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La Politiqué et I’Economie

Nous luttons constamment pour notre
mieux-étre et plus de liberté ; pour pro-
gresser en ce sens, nous cherchons a établiz
un régime plus équitable. Il serait, certes,
naif, sinon absurde, de tracer a l'avance,
sur le papier, le plan d'une cité future. Mais
il n'est pas moins inutile de toujours se
contenter de critiquer sans jamais apporter
la moindre donnée raisonnable qui puisse
servir tout au moins de jalon, de guide en
une période pré-révolutionnaire, en vue
d'une plus facile et meilleure réalisation
dans l’avenir. Certes, la critique est utile,
indispensable, mais tous les partis la ma-
nient avee une égale dextérité et tous sont
d'accord sur I'inharmonie et l'injustice du
systeme social. Mais ou les partis ne sont
plus d'accord, c'est sur la reconstruction,
l'edification de cette société future. Toul
parti d'avant-garde détient la formule maai-

que qui nous acheminera vers le honheav:

de tous !
La diffamation, I'injure sont les ordinaires
procédés de discussion employés par les.mi-

litants des diverses écoles révolutionnaires.

Lorsque, par hasard, il s'agit d’explicuer
leurs conceptions personnelles ou du moins
celles de leur c¢lan, la méthode admise con-
siste & montrer les points faibles de la mé-
thode adverse et tourner celle-ci en ridicule,
mais tant gqu'a étayer leur conception sur
des bases solides, il n’en est guere question.
Les uns et les autres, sur ce sujet, se conten-
tent de mots, de grands mots ; mais, hélas !
derriére ces sonores entités, il n'y a que Ie
vide !

Cette facon de polémiquer, loin d'appor-
ter une solution, ne fait, au contraire, que
reculer la possibilité d'un examen sérieux
des cquestions,

I1 est facile aux parasites de la plume ou
aux ténors de la tribune de polémiquer ~u
de discourir, mais il serait préférable que
les exploités — cewr qui travaillent effec-
tivement — les seuls en cause — étudient
eux-mémes les données diverses du pro-
bléeme, non pas en partisans sectaires, mais
en teute imwvartialité, Clest ainsi qu'ils au-
raient une possibilité de future réalisation ;
en sachant se passer, bien entendu, des
rhéteurs prétentieux et des inutiles flatteurs.

Pour discuter loyalement, en toute sincé-
rité sur un sujet, il ne faut pas craindre
d’examiner sous toutes leurs faces toutes
les theéses se réclamant de ce sujet. Il ne
suffit pas d’adopter des définitions toutes
faites, mais il faut remonter & la source, &
l'origine de foutes les données en présence.
Vous ne sauriez jamais prétendre connaitre
un sujet en ne vous appuyant que sur des
‘arguments synthétiques et pré-admis, mais
vous pouvez juger en toute conscience ¢t
selon Ja raison si vous analysez impartiale-
ment les diverses phases du sujet et si vous

ne vous servez pour votre synthese recons-
truetive que des faits sincerement reconnus
conformes & votre logique et a vofre compreé-
hension expérimentale.

En la présente étude, deux theses sont en
présence. Elles divisent trés nettement les
divers partis révolutionnaires qui, tous, e
réclament de 'une ou de l'autre, les oppo-
sent & tout propos et les jugent inconecilia-
bles : I'Economie et la Politique.,

Il est nécessaire tout d’ahord d’établir net-
tement le sens de ces deux mots.

Je ne saurais m’en tenir aux définitions
admises toutes faites par les partisans de
I'une ou de l'autre these. La gquestion n’en
serait pas avancée d'un pas. Mais je dois,
en toute impartialité, étudier historiqguement
la question en remontant & la formation de
ces deux dirvectives humaines ef sociales.
(est ainsi seulement que nous pourrons
nous former une opinion sincere ei posseder
une hase de jugement appréciable.

Avant la formation de toute société, réel-
lement organisée, lorsque les individus vi-
vaient par petits groupements — clans, tri-
bus ou familles — & cette époque préhisto-
rique, il est indéniable que I'homme —
comme tout étre vivant — poussé par l'ins-
tinet vital de conservation. luttait contre la
nature, tendant & éliminer ece qui lui était
nuisible et & s'approprier ce qui pouvait lui
étre utile.

Ce travail — cette lutte pour la vie — c'est
I'objet méme de I’'Economie. Celle-ci est done
indiscutablement liée & l'origine méme de la
vie, Elle constitue 1’étude du perfectionne-
ment, de l'organisation de la lutte vitale de
I'étre en ses deux phases : production, con-
sommation.

En toute logique, il est facile de conce-
voir que l'étre bumain et pu se contenter
d’asseciation, voire méme dorganisation,
spéeifiquement économique, dans lunique
buf de produire, avee moindre dépense d'ef-
fort et de mieux répartir le fruit de son
travail, 3

L'Economie, seule, peut donc, d’aprés son
origine méme, suffire & I'dtre humain pour
vivre,

Comment un deuxidme facteur intervint-
il et parvint-il & s'implanter dans la vie des
hommes au point de sembler indispensable,
a I'heure présente ?

[’étre humain dont la chasse fut infrue-
tueuse se trouva, sans nul doute. dans la
nécessité de tenter d’arracher & son voisin
plus heureux, le produit de son effort. Il
ne suffit donc plus dé lutter pour vivre.
il fut nécessaire de se défendre contre son
semblable, It lorsque des peuples, pasteurs
ou agriculteurs, plus stables ef moins helli-
queux, durent se préserver des nomades
guerriers, il naquit alors chez eux une or-

ganisation hiérarchisée — origine de nos
modernes sociétés. Ce fut la domination des
chefs — guerriers et prétres — sur les pro-
ducteurs faibles et crédules. La politique
n'est que l'étude le perfectionnement de
cette organisation exploifrice de I'homme
par I’homme.

Voila dene la définition exacte de ces deux
mots d’apres leur origine,

L'organisation sociale évolua non pas sur
la réglementation du travail, en laissant
une certaine liberté au producteur pour
jouir de son produit, ¢'est-a-dire sur le prin-
cipe d'Economie, mais cette évolution se fi
principalement sur la dépendance, l'orga-
nisation et l'exploitation des producteurs
par leurs dirigeants, c'est-a-dire d'apres le
principe de la politique.

C’est ainsi que la politique, quoique artifi-
ciellement née de la force et de la ruse,
meéne les hommes et dirige Ta société, domi-
nant méme I'Economie, naturelle nécessité
vitale.

F
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Nous ¢onstatons ainsi qu'une organisation
sociale ne peut étre rationnelle et juste qu'a
la condition de se situer strictement sur le
plan économique, c'est-a-dire sur 'adminis-
tration, la réglementation des choses néces-
saires a la vie.

Toute société doit done supprimer la hié-
rarchie des individus, la possibilité de domi-
nation et d'exploitation de certains, c'est-
a-dire la politique.

Mais il ne suffit pas de raisonner en sim-
pliste, de décreter la suppression pure et
immédiate de ce qui est démontré illogique.
Il nous faut tenir compte de l'expérience
faite ef n'agir que conformément aux pos-
sibilités rationnelles,

La question entre donc dans cefte voie :
pourquoi 'évolution humaine s'est-elle main-
tenue en renforcant constamment le prineipe
politique ? Comment se fait-il que, a I'heure
actuelle, un grand nombre de partisans du
progrés, et méme des révolutionnaires, se
réelament encore de ce prineipe ?

Certes, tous reconnaissent son origine fac-
tice ot mauvaise ; ils comprennent fort bien,
par expérience personnelle, les néfastes con-
séquences qui découlent de ce principe.
Quel argument valable peuvent-ils faire va-
loir pour son maintien ?

Ce n'est pas en vain que P'étre humain a,
pendant de longs sieeles, véeu en hiérar-
chie, catalogué, pauvre rouage social, ayant
pe-rdu tout sens de son individualité de sa
personnelle dignité, Tl ne saurait étre brus-
quement livré & lui-méme ; il est indispen-
sable de lui maintenir une directive. Et le
summum, le modeéle parachevé, typique de
la main-mise sur 'individualité, c'est I'Etat,
eréation supérieure, synthétique du principe
politique. :

En un mot, les étatistes redoutent le dé-
sordre des hommes livrés & eux-mémes et
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- préferent l'ordre des esclaves sans initiative

personnelle,

Celle these ne saurait se soubenir since-
rement, Jamais la soumission ne serd une
école de liberté,

L'Elat ne prépare que des eitoyens, e'est-
a-dire des étres hypoerites, liches et sans
volonté ; aucun état, quel qu'il 501, ne sau-
rait étre une pépiniere d’hommes libres.

Il faut ecependant reconnaifre une valeur
a l'argument étatiste: les divers mouvemants
sociaux, les nombreuses révolutions ont
montré que si Phomme peut se révolter, 1l
lui manque cetfe capacité de dirvestion per-
sonnelle qui seule peut le mener vers sa
liberté, mais ou les etatistes-politiciens se
trompent pour remédier a cetfe réalité,
clest en enlevant a l'imdividu la possibilité
de conquérir cette initiative ef en le laissant
constamment en tutelle

Actuellement dans les partis révolution-
naires, une conception nettement anti-poli-
ficienne se fortifie.

L'on comprend la nécessité de porter ses
efforts sur le terrain économique gui appa-
rait bien la seule base ulile et logique pour
une société o I'homme pourrait, en toute
liberté, jouir de son travail. La logique du
principe économique est indiscutable. Les
politiciens, eux-mémes, s'ils tentent de l'es-
camoter, ne cherchent pas & nier sa valeur.

Comment sexpliquer la force du principe
politique et la faiblesse des organisations
économiques, pourtant s_l.mérieu:r-es en valeur
réelle ?

11 nous faut ici tenir encore compte de la
mentalité accquise des individus.

Certains révolutionnaires erurént avoir
trouvé la solution du probleme lorsquils
slapercurent, aprés maintes expériences dé-
cevantes, de l'inanité de la politiqug, Ils dé-
créterent qu'il suffisait de lutter sub le ter-
rain de la production méme, d'organiser les
travailleurs en vue de la cenqueto de leéur
libertd.

Mais l'esprit humain de ces militants sin-
céres élait resté imbu de ces idées systéma-

tiques : organiger, cataloguer, hiérarchiser
les mleJdus — prineipe net[emel‘t politi-
que,

A Tartificielle cloison-étanche de la na-
tion, ils substituent celle de classe. [’homme
n'est pas plus responsable de l'une que de
I'autre.

Le citoyen-unité de 1'Etat devient le fra-
vailleur-unité de la Corporation. La paliti-
que-ctatiste hissa au pouvoir les avocassiers,
bavards et touche-a-tout. Sous le nom d'or-
ganisation économique de classe des travail-
leurs, une véritable et aussi friste politique,

fit monter sur le pavois des braillards igno-

rants et ambitieux,

Si demain surgissait une révolution, quel
role rempliraient ces prétentieux représen-
L\DLS?

Les politiciens - étatistes ne peuvent que
gouverner les hommes, mais ces politiciens
des organismes ouvriers, pourquoi préten-
dent-ils que seuls les pt‘oduutems peuvent
ceuvrer pour une société plus harmonicue ?

‘Sauraient-ils alors rentrer dans le rang,
clest-a-dire & la production? Je craindrais
plutdt qu'ils ne veuillent diriger et la quasi-
unanimité des dirigeants syndicaux sont en
tant qulouvriers ,de remarguables nullités,
incapables de directives techniques. Ils ne
sont forts qu'en diseours oiseux et ron-
flants, absolument identiques & leurs col-
légues, avocats de parlements. Ils ont fait
dévier de son sens réel I'Economie en ¥
introduisant la politique qui était,' sous o€
nom, périmée et par trop déconsidérée.

Co n'est certes pas en ces organisations

pseudo-€conomigues, (que nous pouvons voir
une base réelle de reconstruction sociale.
*
* R
Do cet apergu rapide, se dégage un fait :
c'est la tension constantle de Pindividu 3 dé-
léguer son vouloir entre les mains dautrui

et -surtout I'impossibilité pour le travailleur -

d'étre maitre de son preduit, s'il wa pas
la capacité d'organiser lui-méme Ia produe-
tion et la réparfilion.

['Etat-politique est logique avee iui-méme
en tenant le travaillenr dans la dépendance
intellectuelle et économique. Mas ceux qui
osent se réclamer de I'Hconomie trompent
les producteurs car leur actuelle propagande
ne tend pas a supprimer la politique, mais
& la transposer sur le terrain économique,
en maintenant toujours Pexploifé dans la
dépendance et 'ignorance.

Ce n'est certes que par une propagande
nettement a-politique et spéeifiquement éco-
nomique que les individus peuvent aspirer
a un meillear avenir,

Mais délaissez vos méthodes surannées et
mauvaises de centralisme, de hiérarchie et
de représentation,

Une C. G. T. {avec ou sans U,) n’est qu'un
état aussi politicien gue l'autre et je pré-
tends que le syndigué, vis-d-vis de ses ma-
nitous, est aussi gobeur et ignorant gque
I’électeur vis-a-vis de ses députés.

LLe dernier congrés syndical — centraliste
— nous fit assister & un spectacle qui ne se
ditférencie en rien de celui de la Chambre
parlementaire. ;

Deux tendances g’y disputere
ralement — la prérogative de direction de la
classe ouvriére — c'est-a-dire conduite des
hommes — principe nettement politique —
et non administration et organisation de la
production et de la répartition — prineipe
économique — dont ces élus semblaient fort
peu se soucier,

*
* %

Mais & la eritique doit suceéder 'essai du
mieux, La lutte, pour nous, doit éfre con-
duite contre tout principe politique, mais
pour ce, il est indispensable d'annihiler en
I'individu cet esprit de croyance en autrui et
de dépendance.

Sur le terrain économigue, cette lutte ne
peut étre profitable que si le producteur ac-
quiert les capacités techniques utiles.

Done : 1° au point de vue politique, édu-
cation pour libérer lindividu de cette con-
ception fausse et mauvaise : la politique

2° Au point de vue économique, dcguisi-
tion des connaissances technigques permet-
tant au travailleur d'organiser lui-méme sa
production.

Mais ce ne sont pas les bavards et les flai-

teurs qui peuvent mener a bien une si co- -

lossale besogne. Ils ne peuvent gque la re-
tarder.

Conférences, cours populaires. bibliothé-
ques pour se libérer intellectuellement,
cours professionnels, techniques, pour ne
plus se contenfer d'étre un outil inconseient
mais un_ cerveau coopérant i la force pro-
duetive.

Révolutionnaires, qui ne voyez en fait
d’avenir que 'amélioration de votre présent,
vous ne semblez pas vous douter gue les
enfants, les adultes constituent cet avenir.
Veus ne songez ni a les éduguer, ni a leur
fournir la possibilité de se libérer plus tard.
Vous laissez vos maitres faconner leurs cer-
veaux comme ils faconnérent les voires !
Vous laissez faire de ces jeunes de futurs
esclaves ¢ui, comme vous, tenteront, trop

tard, de se redresser et s'épuiseront, & leur ,
, Haussard,

tour, en luttes stériles sous le regard nar-

' point
 de la jeunesse, de fous les votres ! Vous

quois des maitres ef au gramd profit des
charlatans flatleurs ! ;

Il vous faut porter vos efforts sur ce
: éducation intelleetuelle ef technique,

avez déja perdu trop de temps en vains dis-

i gours ; vous avez gaspillé trop d'argent &

entretenir diinutiles saltimbanqgues !

Jentends de farouches révolutionnaires
m'accuser de tiédeur et d'éducationnisme
FPestime que les réflexions personneiles que
je suggere ont une portée plus efficacement
révolutionnaire gue les discours enflammes
de nos tribuns.

Aucun parti ne déclanchera une révolu-
tion. Lorsque se produira, a4 son heure, cet
événement catastrophique, la seule question
gui puisse se poser est gelle-gi : QUELLE SERA
LA CAPACITE D'AGTION DES AGTEURS DE CETTE PL-
RIODE ?

Le miséreux ignorant est capable d'un
geste de violence, mais son geste n'a pas de
lendemain. L'homme conscient, édugqué. qui
agit, non par excitation morale ou souf-
france, mais en foute raison, sait conduire
sés actes jusqu'a compléte satisfaction.

-Pour anéantir la néfaste politique et ins
taurer une rationnelle éeonomie, il est in-
dispensable de cultiver en soi la logigque ek
la libre initiative et surtout de preparer les
jeunes cerveaux en vue dun avenir plus
beaun et plus harmonieux !

Albert SOUBERVIELLE.
T R BT TR L TR
(Euvre Internationale
des Editions Anarchistes

Vient de paraitre :

: AU CAFE, par Errico Malatesta
“Phx de Pexemplaire : broché, 5 Ir.,
stis ¢ 0 fr. 50, — Relié : 6 francs.

Au Café, c'est toute la thése communisie-anar-
chiste remarqguablenient exposée sous la forme
alerte, vivante et simple qui est le propre de la
conversation.

Due & la plume du militant éprouvé que con-
naissent et aiment les anarchisles de tous les
pays, celte série de dialogues s'est enrichie de
plusieurs entretiens que ne contenait pas la bro-
chure parue il y a longlemps et qui est épuisce.

On f{rouvera dans ce volume la précision et
la clarté qui, doublées d'une logique implacable
et dune expérience cingquantenaire, conférent
aux récite de Errico Malatesta une valeur ines-
thmable et une force de propagande exceplion-
nelle.

¥n vente & 1'Idée Anarchiste. Adresser les
commandes & Haussard, Boite postale n° 8, Bu-
rear XX, Paris,
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Max Nettlaw nous prie de publier qu'il ¢st
absohunent étranger @ Uappel le concernant
publié dans Le Libertaire et difiérents jolrnaus
et que les feils stgnalés sur sa collection et lui
sont jaux ow grossierement travestis. Il ne sait
que protester condve un tel abus de son nont.

N.D.L.R.— Celte. note est publiée sur la de-
mande expresse de notre camarade Nettlau.

I T

Avec le présent numéro se terminent de
nembreux abonnements. Nous demandons
aux camarades de bien vouloir nous enveyer
le montant de leur réabonnement au plus
tot (dix numeéres : 3 francs ; vingt numéres,
6 francs, pour la France). Chégue postal
n’ 660-30 Paris.

*
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Nous tenons a la disposition des camara.
des des listes de souscrintion en faveur de
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Le témoin

Le témoin, bien mis, bien portant, l'air satis-
fait, s'est avancé a la barre. Il a regardé sans
commisération, presque avec haine, mais la

laine joyeuse du triomphe, I'homme accablé,

Phomme assis sur la sellette, dont, jusque-la,
aucune laufe n'avait entaché le passé. Et poseé-
ment, d'une voix docte, aprés un court salut aux
juges, il a ainsi, fitrement, déposeé :

— Je ne connais pas cet individu, Mais, le
croisant au passage, je remarquai sa mauvaise
mine et ses allures me semblérent suspectes.
C'était devant une boulangerie, I1 allait et venait
sams cesse, comme hésifant... Alors, me deéfiant
de quelque chose (la nature m’a doué d'une cer-
taine sublilité), non loin de 13, sous une porte, je
m’embusqua. '

« Toute la quesfion étaif de savoir si ce famé-
lique céderait ou ne céderait pas & la tentation.

w1l y céda, Messieurs : il attenta au bien d’au-
trui | Denx petits pains, de la valeur d'un dé-
cime, disparurent dans sa poche ! Personne ne
I'avail vu : un tel acte allait demeurer impuni.
Clest alors que je m'élancai, criant : « Al
voleur ! »

w L'individu s’enfuit. En bon citoyen, je me
jetai & sa poursuite, ameutant le public par ma
voix, stimulant le zéle des passants. Jusqu'a ce
qu'un agent, venant en sens inverse, n'eit qu'd
ouvrir les bras pour recevoir le misérable, qui
n'avait pas eu le temps de réparer sés forces
en consommant le fruit de son larein.

« Voila I'»

Et le témoin s’est rengorgé infiniment glo-
rienx de son role et de son importance, atten-
dant des félicifations. ;

... HElles ne sont pas venues. La conscience de

I'anditoire a pris parti contre tant de eivisme —

une rumeur, presque une huée. a reconduit, &
sa plaece, le dénonciateur, tout déconcertsé.

On a interrogé le coupable : nn garcon de
trente ans, sans anfécédents judiciaires, ‘éperdu
de honte et de douleur. Il n'avait point d*avoeat,

il n'en_avait pas demandé, pensant — pr =2t

tant d'aufres | — que le défensenr nommé’d
fice avait droit quand méme & des honeraires,
impossibles & fournir en pareille situation.

Il a plaidé Iui-méme sa cause, en deux mofs.

— Qu’avez-vous a répondre ? !

— J'avais faim |

Pour ce dire, I'homme avait, une derniére
fois, relevé le front, Aprés, il s'est rassis, repli¢
en sa déchéance, les épaules courbées, la face
enfouie dans ses mains qui tremblaient.

Ainsi, il s'est entendw condamner & deux mois
de prison :un mois par petit pain, un mois par
sou ; et comme chitiment d'avoir eu trop faim
le déshonneur de toute la vie !

Un murmure désapprobateur encore a salué
I'arrét, ef le témoin, I"honnéte homme, est sorti
de l'andience comme un pestiférs, chacun le
tenant & distance de crachat !

*
sk

C'est justice. Si la condamnation apparalt abo-
minable, “démesurée en la ecirconstance, inigue
en son principe méme, — tout homme, du fait
de naitre, ayant acquis le droit an pain — ici,
I'esprit se détourne du tribunal (rouage qui fonc-
tionne plus ou moins rigourcusement sous 1'im-
pulsion d'un systéme) pour s’aftacher a 1'ini-
tiative isolée, & l'action individuelle de ce ven-
tueux citoyen, i

Je sais bien que Iui aussi « fonctionne » en
raison dw régime éducatif qui lui fanssa le cer-
vean et lni atrophia le: cceur.: Mais, enfin, quoi
quon ait inculqué & 1'enfant, an jeune homme,
la religien, pour les chrétiens, la philosophie,
pour' les athées, le sentiment, pour les simples,
empéehent que me soit abolie toute velléité de
compassion.

I'¢re 1o plus sec a ses faiblesses ; en cela, il
demenre «w humain 5, ce qui ,au vrai sens du
mot .est le plns beau-titre de la créature.

Mais cet homme-1&-1 D’ott sort-il ? Dot vient-
il 2 Quel lait a-t-il sueé ? Quels principes a-f-il
recus, que de pouvoir commettre, avec gloriole,
une action aussi infame ?

Comment | 'estomae garni, conforfablement
vétu, il rencontre un paunvre hére r.ru‘i]_ sent
n'avoir pas chaud, qu'il devine avoir faim —
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et il s'offre en jounissance, comme une émation
de jeu, comme un plaisir de chasse, le spec-
tacle du eombat navrant ot va, peut-dtre, suc-
cotnber I'infortuné |

Vous, mol, n'importe qui, si nous n’avions osé
de suite tendre 'anméne .nous aurions fait com-
prendre d'un regard, d'un geste, que laide se
trouvait & portée ; qu'il suffisait, sans humilia-
tion, de nous autoriser & loffrir, Cela rien que
pour soulager un semblable, et surtout, bien plus
encore, pour ¢éviter 1'irréparable faute dont som-
bre un avenir,

Lui, I'estimable témoin, nenni ! 11 a font com-
pris, tout deviné, moins par infuition que par
intérét, Ce drame I'intéresse précisément par sa
cruaulé ; espéranmt le tragique dénouement, pas
de danger qu'il intervienne ! :

Cependant, rien ne le force, non plus, a inter-
venir en sens contraire. Il n'est pas chargé du
service de la voie publique ; il n'est payé ni par
la Ville, ni par I'Etat. Neuire, sans serupuJles
d’aucune sorte, il peut passer, comme une om-
bre, entre cette convoitise et la tentation — jius-
ser sans' détourner la téte, sans revenir en ar-
ridre..,

Ah | bien oni ! Il a de la police dans le sang,
de la police volontaire, ¢'esl-A-dire impardonna-
ble ! Son gagne-pain est aillenrs; nul intérst
grave n'est en jeu : aueun péril ne compense la
délation ; il est libre de se taire — ou de dédom-
mager le boulanger, '

Clest déja quelque chose, ponr une nature

basse, que d'avoir assisté pour soi seul, en di-

lettante, & la mort d'une probité...

Mais cet homme n’est pas des Esseintes . il lwm
faut des satisfactions moins raffinées, & son ni-
veau,

Ef il se met & 1'affit,

Quand, enfin, le malheureux suceombe. lanire
n'a pas une seconde d'hésitation, non plus que
dans la poursuite. Il exulte d’avoir eu raison, si
notoirement perspicace ; il exunlte d’étre en i6te
de la. mente, ralliée & son appel ; il exulte de re-
mettre le fuyard, ayant encore ses pains dans ‘a
poche, entre les mains de l'autorité,

An poste, les agents, plus pilovables; les lui
ont peut-étre laissé manger !

Mais qu'importe & 1'homme bien nourri qui,
ainsi, vient de s'illustrer ! Tl a joué un réle : il en
est trés fier ; en son for intérieur, il s'eslime un
héros... tout au moins un personnage digne de
la couronne de chéne. Ef sa stupeur est immense

- & n'ttre point complimenté ; qu'il y ait, de par le

monde, des imaginations assez aberrées pour ne
point juger exemplaire une manifestation de zéle
si. parfaitement louable !

Triple gueux: !

Je ne sais ni son nom, ni sa demeure, ie ciel
m'a épardné de voir son visage : mais, CEpen-
dant peu prodigue en anathémes, je souhaite de
ce meéme ciel, & son égard, l'immanente jus-
tice — qui ftoujours vient !

Qu'a son tour, il ait faim ! QOu'a son tour, il
connaisse les errances nocturnes et les dinrnes
déambulations, dans le vent, sous la pluie, crotté
comme un chien perdu ! Qu'il affronte, pleurant
misére, les sarcasmes hautains et les cinglants
refus | Qu'il subisse, aux vitrines. I'assaut le
tontes les fringales ; qu'il en sente la morsure
et le déchirement ; qu'il céde & son supplice —

| et que la poigne de I'agent, aussi, slabatte sur

son collet déshonoré !

Je le verrais voler, je ne le désignerais pas...
seulement, je le regarderais emmener avee un
certain: plaisir | Ce ne serait plus, alors, pour-

tant, qu'un pauvre diable comme celui qu'il a

perdu — mais il s’est mig hors la pitié d’avoir
fait mettre I'antre hors la loi !
Ce ne sont point 14 orimes prévus par les

textes : ils relévent d'une juridiction plus haute.

Quand le Code s'est fu. la Conscience parle... A
son tribunal. du condamné et du témoin de
Cautre jour, le plus fldtri n’est pas le condamné...
(Echo de Paris, 23 aclobre 1896.)
SEVERINE.
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L’ahstention est la forme de protestation Ia
plus élevée et la plus efficace, tant qu'on n'a pas
la force pour soi,

PROUDHON.
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Une lettre de Kropotkine

On suit fue le systéme des ofages — ce pro-
cdé barbare qui a é6té remis en honneur durant
la guerre— est largemnent pratiqué par le gou.
vernement bolcheviste en Russie. En novembre
1920, une déclaration officielle & 616 publice,
inaungurant celte mesure, Profondément Indi-
gné, P. Kropotkine a adressé a Lénine la lettre
que nous reproduisons ci-dessous : elle a 66
publi¢e en russe dans la reviue Na fehoujo; sto-
roné (A PEteanger), qui paralt o Berlin

Viladiniir Iliitch

Les Tzvestia et la Pravda publient une décla-
ration officielle annoncant que le pouvoir sovié-
lique o décidé de prendre comme otages des so-
clalistes-révolutionnaires du groupe Tehernow et
tw grovpe Savinkov, des gardes-blancs du
« Cenlre Nattonal » ef di « Centre Tactique »
et des officiers wrangelicns, et qwan cas dun
atlental contre un quelconque des chefs des So-
viels, ces olages seraient « implacablement ez-
termings »

Est-il possible qu'il ne se soif trowpé parmi
vous personne pour rappeler que ces mesures
— qui sont un retour vers les pires époques du
Moyen-Age et des guerrés religieuses — sont in-
dignes des hommaes qui ont pris sur euz de fon-
der la société fulure sur des bases communistes,
et qu'elles ne pevwvent pas élve acceplédes par
cewr G gqui l'avenir dw conumunismne est cher ?

Est-il possible qu'avcun de vous n'ait réfléehi
a ce que c'est gu'un otage ?

C’est un homnie mis en prison non pas en pi-
nition d'un crime, mais parce que Pon veul me-
nacer de sa mort des adversaires, « Si vouws
tuez un des natres, nous' tuerons tant des vo-
tres. » Mails n’est-ce pas la méme chose que de
mener tous les mutins un homme aw supplice at
de le ramener eusuile en prison en disant : « Af-
tendes, co n'est=pus pour dujouwrd hui I »

Vos cadlarades ne comprennentils que cela
équivaul aw rétablissement de la torfure, pour
les olages el pour leurs familles ?

Pespéte qu'aucun de vos camarades ne me
dira gque pour les hommes au pouvoir non plus
la vie nlesy pas joyeuse : méme parmi les rois,
il en existe maintenunt qui considérent les af-
tentats comme ung w particularité de leur me-
tier ». Quant aug révolulionnaires, ils prennent
devant le tribunal la défense de celui qui a at-
tenté @ leur vie — comme 'a fait Lowise Michel,
ou se refusent a le poursuivre — comme I'ont,
fait Malatesta et Voltairine de Cleyre. 5

Les rois el las papes eux-mémes ont renoncé
a des moyens de défense aussi barbares que le
systéme des otages. Ef wous, qui préches une
vie nouvelle ef bidtisses une sociélé nouvelle,
comment pouves-vous recourir & ce moyen. de
luite conlre les ennemis ? Ne sevail-ce pas I
signe que voirs considéres volre expérience com-
muniste comme dchouée ef que vous vous préoc-
cupes de sauner non plus Ucuvre créatrice qui
vous est chérve, mais uniguement vous-mémes ?

Etes-vous si absorbés par le présent que Uidée
ne vous vienlt pas que vous, communisies.
quelles que soient les fautes que VOUS' ayes com-
mises, vous travaillez pour 'avenir, ei que par
conséquent vous ne deves pas déshonorer velre
@urre par des actes tenant trop de la peur ani-
male ; que ce song précisement de tels actes ac-
complis dans le passé qui rendent si difficiles
les tentatives communistes nouvelles ?

Je veux croire que, pour les meillewrs d'entre
pous, I'avenir du communisme est plus cher gue
Pexistence personnelle., La pensée scule de cet
avenir doit vous faire rvépudier de telles mesi-
res-

Pierre KROPOTKINE.

Quel a été 'effet de cette lettre ? Nul, La men-
talité de Kropotkine et celle des dirigeants du
parti boleheviste sont trop différentes. Le gou-
vernement soviétique n'a jamais vowlu com-
prendre qu'au-dessus du résulfat atteint au-
jourd'hui il ¥ a l'avenir et gqu'une noble cause
exige des moyvens propres
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Sur les Problémes du Futur

II' semble qu'il y a une contradiction entre
notre idée du facteur de la volonté dans la 1é-
volution et la résistance & l'élaboralion de plans
de réalisations futures. Si le pouvoir de la vo-
lonté s'exerce cest la prenve de ce qu'on se
heurie & un obslacle, et de ce qu'on désire quel-
que chose, parce que la tension de la volonté
dans le vide est inconcevable. La ou s’exprime
la volonté de 1'homme il existe un désir, un ar-
dent désir, une aspiration ! Nous, anarchisies, ne
croyons pas & la fatalité, ni aux Ames célestes,
aussi travaillons-nous infatigablement, avec té-
nacité a la création d'un nouveau monde social,
Dans le domaine de leur activifé & la poursuite
de leurs buts, aucun parti dit révolutionnaire ne
compte autant de sacrifices que nous ; dans les
temps. modernes aucun mouvement social ne
peut se cparer & 'anarchisme par son abneéga-
tion, par sa fermeté, .par sa vigueur indomptable
et par sa force de volonté. Mais les aspirations
des anarchistes sont de telle nature qu'elles ne
peuvent se concréter dans le cadre restreint dun
programme politique. :

Nous sommes si accoutumés & juger les parlis
modernes en aceord avec ce qu'ils exposent dans
leurs programmes gqu'il ne nous est pas facile de
nous habituer & I'idée de ce que l'anarehisme
n'a pas et ne peut pas avoir un programine pro-
pre.

Qu'est-ce que veulent les anarchistes ? Les
anarchistes veulent que la vie sociale enire dans
une phase de développement nature, sans coac-
tions, sans freins arfificiels, sans limites & son
expension ; c¢'est dire qu'ils veuelnt yne nouvelle
société dans laquelle la vie jouira d'une pleine
liberté pour son développement progressif. Pour-
rait-on fixer dans un programme ce que veulent
les anarchistes ? En faisant un effort il ne nous
serait pas impossible de formuler quelques ré-
clamations générales, mais jamais nous ne pour-
rions épuiser nos asvirations ni leur donner une

limite. Quand on f{raite un programme. on frace’

une limite ; dana le probléeme.de la_ y& 4 de la
beauté, de la liberté il n’y a ni limite, i canon,
et cette infinité de nos aspirations est irés loin
de chatrer la volonlé. Est-ce que le vérifable ar-
tiste se guide sur les statuts d'une académie
dans sa création <e la beaufé ? Son investigation
du Beau cesse-t-elle dés 'instant o il remarque
qu'il ne s'ést pas tracé un chemin ni défini
d'avance les caractéres de la beauté qu'il re-
cherche ? Une ceuvre de création comme celle
qu'élabore le mouvement social anarchiste n'est
pas le résultat d’une idée philosophique ou poli-
tique que les adeptes étudient dans un caté-
chisme, mais un fruit de I’évolution méme de la
vie. Le mouvement social chréfien qui souleva la
rerre manquait de programme concref, et cepen-
dant ses martyrs se comptent par milliers, par
centaines de mille ; lorsqu'il eut établi un pro-
gramme, 1église apparut et le mouvement social
primitif si vigoureux, succomba par mrandgue fde
séve vitale, On dira que le mouvement chrélien
était un mouvement religieux et que ie mouve-
ment anarchiste est un mouvement révolution-
naire, mais & cela nous répondrons gue les 6lé-
ments fondamentaux qui mirvent les masses il
y a vingt sieécles vers la conquéte d'un monde
meilleur, furent les mémes que ceéux qui meu-
‘vent aujourd’hui le prolétariat dans sa lutte
‘pour I'abolition de I'Etal ef du capitalisme.
i-** -

Ce n'est pas parce que le programing manque
que doit manquer la volonté et 1'objet des plus
vasles activités et des plus pénibles sacrifices
vers nn but défini, Sila liberté n’est pas quelque
chose de coneref, quelque chose qui puisse d'en-
fermer dans la prison d'un programme, £onl-
ment est-il possible que ceux qui la recherchent
veulent dénaturer lenr dublime aspirvation en la
réduisant, en concrétisant l'infini ? La clause
unique de notre « programme » est la cnquéte
de la liberté, Si elle n'est pas asse concréte pour
les mentalités de partis ou de sectes, pour nous
elle contient tout ce qu'il y a de plus beau et
de plus grand dans la vie, La conquéte de la li-
berlé est un programme sans chapitre, sans pa-
ragraphes ni sons paragraphes, ni notes @ ¢lest
la bannitre la plus ample qui ait jamais étincelée
dans 1'Histoire. Ef une preuve de ce qu'elle n'est

pas vague, de ce qu'elle n'est pas un songe, de
ce (u'elle contient des aspirations prati(ﬂ.e et
concreéte, c'est qu'elle a la vertu de susciter et
de tendre la volonté de millions d'dlres. Si nous
arborions une banniére qui porterait pour devise
de monfter & la lune, on nous enfermerait dans
un asile d'aliénés, mais si nous inserivons sur
notre étendard la conquéte de la liberté, des mile
lions d’hommes répondent a I'appel et se pré-
sentent dans I'aréne du combat, Et c'est gu'on
ne désire que ce qui est possible ; la volonté ne
se tend que sur le terrain des possibilités. Notre
mouvement croit de jour en jour. Il existe encore
quelques vieux camarades de l'épogue on les
adeptes de l'anarchie dans un pays se comp-
taient avec les doigls de la main, ou pouvaient
tenir sur le banc d'une place, comme diraif Eea
de Queiro. Un demi-siécle plus tard, il n'est déja
plus possible de {enir un registre de fous ceux
qui, dans chaque pays, défendent la banniére de
la conquéte de la liberté, I y eut certainement
des progrés, pas autant qulon 'aurail désire,
mais il y en euf et de bien évidenfs. Cependant
le programme de 'anarchisme dans le passé n'a
pas été concrélisé en une série de demandes de
placards électraux.

On peut tracer un programme la ou celni qui

veut, celui qui désire, est un individu, par exem-.

ple le chef d'un parti, le démagogue, le gouver
nant, mais 14 ol on traite de ce que venlent les
peuples, de-ce que veut un grand inonvement
social qui ne reconnalt pas le principe d'auto-
rité, un programme seulement serait une four-
berie ou bien une déviation. Les grandes masses
n'écrivent pas de livres, ne raisonnent pas leurs
programmes collectifs, cependant ils leur arrive
de se metire d'accord pour marquer la vie, par
leurs gestes unanimes et souverains, d'une ma-
nifestation de la fermté de leur volonté et de
I'objectivité de leurs buls. Anarchistes, nous
pourrons trés bien définir une ligne particuliére
de conduite, appeler lés camarades d'une localité
el nous comcerler pour one wuvie de propagande
ef d'agitation déterminées. Mais la révolution so-
ciale n'est pas U'ceuvre des anarchistes mais bien
I'ceuvre des masses ellessmémes : ce sont elles
qui doivent créer les conditions de leur vie et
non nous. Si nous voulions faire de la ligne de
conduite que nous adoptons pour notre action
particulitre un programme ou une ligne direc-
trice de la- Révolution, nous nous convertirions
alors en un parti politique, nous limiterions I'ini-
tiative et 1'expansion nafurelle de l'action co'-
lective, c'est-a-dire, nous prétendrions que les
masses fassent la révolulion selon nos postulats
et ceci serait dénaturer et confisquer les fruits de
la révolution. Une révolution libertaire ne serait
pas celle que ferait les anarchistes, mais bien
celle que feraient les masses en général, nous
avec elles, sans aucun principe d'autorité. Le
programme anarchiste nous conduiraif & la pré-
tention de le faire suivre par ceux qui ne l'ac-
ceptent pas, c'est-a-dire par la violence aufori-
taire. Toute notre aspiration résidant en ceci

ne pas consfruire de nos propres mains la so.
¢iété de 'aveniv pour tous, mais profiter de ton-
tes les occasions favorables pour britler le navire
de detour des masses au vieil ordre social, afin
qu'elles se trouvent dans la nécessité de cone
truire la vie sur de nouvelles conditions et d'ac
cord & leurs désirs ; anarchistes, nous ne devons
pas étre les auteurs du nouvel ordre social, mais
les provocateurs, Nous ne dirons jamais anx
masses : « Le saluf est en nous, il est dans notre

'prog:'amme », mais : « Le salut est en vous, il s¢

trouve dans vos propres mains, dans volre pro-
pre cerveail n.
Si notre programme théorique (pour ceux qui

veulent le programme) était la conquéte de la li- .

berté, notre programme d'action pratique con-
sisterait & provoquer l'action spontanée ef mdaé-
pendante des masses, leurs activités destructri-
ces et construetrices, Ceci équivant & dire qu’a-
narchistes ou « anarchisanis » — comne nous
appellerait E. Armand — nous ne formons pas
un parti comme le voudraient quelques camara-
des aftachés aux programmes pratiques, parce
que nous ne vonlons soumelire personne a notre
yolonté, parce que nous ne SOmMmes pas, comre

individu, un monde absolument indépendant,
mais un fragment, peut-étre le plus actif d'un
vaste mouvement social,

i‘*

Il y a vingt ou trenle ans ou plus qu'apparais.
saient dans notre mouvement de jolis cadres de
la soti¢té fubure, mais ils n’¢laient considérés
que comme des stimulants moraunx qui mettaient
plus en relief les défauts de la société actuelle.
Depuis la révolulion russe on a mis & la mode
le refrain des programmes anarchistes, les-in-
terrogations fatigantes sur ce que nous ferons
au lendemain de la révolution.

Beaucoup de nos camarades ont « beaucoup
appris de la révolulion russe », cerlains nous
disent que la réalite les a fait modifier beaucoup
de leurs vieilles conceptlions, et aujourd hui nous
les voyons' lrés préoceupés par le mode d'oroga-
niser la.question du logement, par exemple, Ils
établissent une série de comilés, un appareil
administratif lrés complexe, mais ¢ui, selon eux,
résoudront d'une maniére absolue ce probléeme
difficile. D'autres se sentent le devoir de prépa-
rer les forces révolufionnaires pour la période
de tramsition et veulent que les syndicats assu
ment la mission assumée par le parti commu-
ninste russe, ete., ete. La Révolution russe a ap-
pris « beaucoup » a quelgques-uns de nos cama-
rades qui, au nom de la supériorité qu'ils ont sur
nous, pour avoir vécu la grande tragédie du pro-
létariat russe, veulent que nous modifions notre
vieil « anarchisme péfrifié ». Mais nous ne pou-
vons pas nous convainere, il y a quelque chose
qui nous fait présumer que « ces camarades ont
appris plus des bolcheviks comme on prend le
pouvoeir que des masses du peuple conmimnent on
le détruit ». Une preuve de ceci est que presqgue
tous les constructeurs de programmes anarchis-
tes pour la période de transition ont ignoré le
mouvement Machnoviste, qui a élé pour un mo-

_ment. malgré ses erreurs, 'unique vérité, 'uni-

que promesse de la Révolution russe.

On veut que ce gqu'on considérait autrefois
comme de simples utopies insfructives, soit au-
jourd’hui programme réel. Ef nous constatons
chez Zertains anarchistes la crainte de se mou-
sans savoir comment devront s'appeler les

ik

PSR e places de la Cité tature.

‘Cependant, tenons comple dune chose : la
1iyodution sociale ne se fera pas d'aprés ce que
c¢isentn les livres et les programmes, mais par
¢x e dicte 'expérience colleclive, par les im-
périeuses circonstances, qui ne peuvent £&tre
prévues. Les livres des peuples sont les faits de
it vie quotidienne, de leurs expériences, de leurs
ddroutes et de leurs victoires dans la lutie pour
un monde meilleur.

Individuellement il existe des gens qui ne peu-
vent se résoundre & faire un pas sans lenir
compte de ce qu'ont dit leurs penseurs favoris,
depuis Platon jusqu'a Kant. Ils s'épouvantent
guand les antres ne se préoccupent pas de ces
justifications, ceuvrent, avancent, prennent des
résplutions et ouvrent nn sillon dans la vie. Au
neste, dans la balance finale, les erreurs de ceux
gui ont voulu s'appuyer sur les sentences de
leurs penseurs favoris ne sont pas moins nem-
hireuses que celles de ceux qui ignorent jusqu’au
nom de ¢es penseurs et ne se guident gque sur
lurs impulsions personnelles, quelquefois avee
succes, d'autres fois avec échec,

t**

Les irrésolus ne résoudront pas les problé-
mes du lendemain de la Révolution ni ceux d'au-
jeurdhui, malgre tous les programmes et toutes
lis préparations. Sinos forces étaient enrégimen-
{éps. si nous poursuivions la prise du pouvoir
politique, alors, oui, nous pourrions tracer un
programme, mais alors la Révolution ne seraif
Jns-sociale mais individuelle et politique. Non
srulement nous élaborerions un programme de
veyendications qui, en dernier ressort, se rédui-
rhit & ofer les gouvernants et privilégiés actuels.
pour nous metire & leurs places, mais nous si-
onalerions le jour et I'heure de la Révolution.
pong nommerions d'avance les ministres et les
hauts fonctionnaires directeurs de la révolin.
tion, ete. Mais la révelution sociale est {rés dif-
farente, ce n'est pas une question d'individus,
mais Taction collective indépendante de foute
voix de commandement, de toute imposition d'en
Faut et de toute canalisation par conségquent.

D. A. DE SANTILLAN.
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