


























oo : expressions

FORUM-DEBAT
Homosexualités
et révolution

§ est sur ce théme, et en compagnie de Daniel Guérin, que la
librairie du Monde libertaire organise samedi 6 décembre
une réunion débat au 145, rue Amelot. Ce débat, bien évi-

demment public, débutera a partir de 16 h. Daniel Guérin est égale-
ment I’invité ce méme jour, sur Radio-Libertaire (89.4 MHz), de I’émis-
sion « Forum » de 11 h 30 a 12 h 30. Nous profitons de cette occasion
pour signaler, parmi les nombreux ouvrages écrits par ce militant et
historien du mouvement ouvrier, la toute récente réédition de son
livre : « Les Antilles décolonisées ».

I j’entreprends de rédiger ces lignes, c’est a la demande expresse du
: Monde libertaire, a ’occasion du forum sur le méme sujet qui, en
# dehors de toute initiative de ma part, doit se tenir, le 6 décembre, a la
librairie du Monde libertaire. Pareillement, c’est a ’instar des Cahiers du
Vent du Ch’min que j’avais, fin 1983, pondu un Cahier (1), portant le méme
titre, ce dernier désigné, toujours expressément, par la rédaction de ladite
publication. Il n’y avait donc de ma part ni prosélytisme intéressé ni hantise
narcissique.

Si donc, par deux fois, on veut bien me prier d’apporter mon grain de sel
dans ce débat, c’est sans doute qu’il intéresse pas mal de gens, qu’ils fussent
hétéros ou hommos, libertaires ou non, révolutionnaires ou pas. Alors, s’il
en est ainsi, au risque de me répéter, allons-y !

Pour moi, le débat se situe a deux niveaux.

Tout d’abord, objectif. Homosexualité et Révolution ne sont pas, ne
peuvent pas, étre des entités incompatibles. Le seul fait non conformiste, a
odeur de péché, a la limite du permissible, de se satisfaire sexuellement avec
des partenaires du méme sexe conserve, malgré la récente révolution sexuelle,
un caracteére subversif de I’ordre social mettant en cause les valeurs bourgeoi-
ses fondamentales tels que la famille, la paternité, le mariage, le machisme.

Beaucoup d’eau continuera a couler sous les ponts avant que I’on renonce
officiellement a y voir une « perversion », un « acte contre nature ». Contes-
ter, rejeter ces préjugés si profondément ancrés, le faire ouvertement et publi-
quement a valeur de défi, de geste asocial, et, qu’on le veuille ou non, d’acte
révolutionnaire.

Les pédés qui, par pleutrerie, esquivent cette réalité ou se réfugient sous la
protection du moraliste, du curé ou du flic sont des aberrants. De méme,
ceux qui, par une légitime répulsion a ’égard des régimes totalitaires a moti-
vation homophobe, se refusent & admettre que I’oppression qui les accable,
devrait les ranger du coté des vrais révolutionnaires, anti-autoritaires et liber-
taires.

Et puis voici le niveau subjectif. Pour ma part, je n’ai pas choisi de préfé-
rer 'amour des garcons & celui des nanas, dont P’attrait, d’ailleurs ne
m’échappe nullement, car je suis, comme tout un chacun, quelque peu
bisexuel (au surplus veuf, pére et grand-pére). En outre, les filles sont pour
moi, a part la sexualité, des camarades de combat aussi bien sur le plan social
que sur celui des oppressions spécifiques du sexe féminin. Je n’ai des velléités
de jalousie a leur égard que quand elles subjuguent ies gargons qui m’attirent.

Mais, comme je I’ai longuement explicité dans mes écrits, ’étroite conju-
gaison entre mon homosexualité et mon option révolutionnaire provient du
fait que, du temps de ma jeunesse, c’est la fréquentation amoureuse des jeu-
nes males de condition ouvriére et populaire qui m’a fait découvrir, a moi fils
ouaté de famille bourgeoise, les dures réalités de la condition prolétarienne,
occultées par le mode de vie et de pensée de mes géniteurs aisés. ¢

qu’ils fussent de Stirner, de Prou-
dhon ou du grand Bakounine, que
j’ai appris le communisme libertaire
qu’au contact physique et musclé
des fils de prolos.

Lecteur, je t’en prie, ne sois pas
interloqué, oui, c’est bien au plu-
mard plus que dans les bouquins
que j’ai appris a étre révolution-
naire. Et ce mode d’initiation, bien
plus que tout autre, a rendu inalté-
rables, dures comme fer, mes convic-
tions militantes. C’est ainsi que j’ai
surmonté toutes les déceptions pas-
sageres de I’aprés-36 et de ’apres-68,
comme aujourd’hui de Paprés-81.

Pour terminer, je voudrai, me
référant a mon Cahier précité,
redire toute I’aversion que m’ins-
‘pire I’homosexualité des acheteurs
huppés de garcons, puant de mépris
pour le « gibier » masculin dont ils
s’entourent et aussi pour leur hypo-
crisie dégueulasse avec laquelle ils
camouflent leurs ébats érotiques.
C’est aussi a eux que je dois, a 82
ans, de les vomir, eux et leur classe,
et leur pognon.

Vive la révolution anti-autoritaire
et libertaire !

Daniel GUERIN

(1) Daniel Guérin, « Homosexualité
et Révolution », Les Cahiers, éditions
du Vent du Ch’min, 25 F, en vente a la
librairie du Monde libertaire.

Ce n’est pas tant dans les livres,-

J EST dur a dire, mais
c’est un fait, les révolu-
tionnaires, que ce soit a

titre individuel ou collectif, ont
rarement une attitude différente
de celle du citoyen ordinaire par
rapport a I’hnomosexualité (1). Au
mieux, ils détournent « pudique-
ment » le regard et évacuent allé-
grement le probléme en disant
que I’homosexualité est «une
affaire de conscience » et de vie
privée ; que chacun est libre de
mener sa vie sexuelle comme il
I’entend ; et que la révolution n’a
pas a entrer dans ce genre de con-
sidérations. Au pire, et le pire n’est
pas toujours I’exception, ils n’hési-
tent pas a dire et a écrire que
I’lhomosexualité constitue une per-
version qu’il convient de réprimer.
Et d’ordinaire, ils se contentent
d’évoluer dans le clair obscur de
I'insidieux, du murmure et de la
condescendance, et d’évoquer la
nécessité de « soigner » ce qu’ils
appellent, en ricanant les dents
serrées, « une maladie » ou « une
déviance ».

Bref, dans la plupart des cas, le
mouvement révolutionnaire véhi-
cule gaillardement les stéréotypes
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d’étre sur des positions de classe
différentes de celles de leur classe
d’origine. Et puis, le prolétariat,
dont ils dénoncent I’exploitation et
au sein duquel ils luttent pour
changer la situation présente,
n‘est pas plus révolutionnaire,
chromosomiquement parlant, que
les homosexuels. Alors ?

Infra ou super ?

Alors, peut-étre, I’explication
centrale se situe-t-elle a un autre
niveau ? Dans la conception
méme de la révolution ? Dans une
vision trés économiste et trés
mécaniste du changement
social ? Dans la croyance du pri-
mat de I'économique ou du politi-
que sur le social et le quotidien ?
Dans l'analyse toute de hiérar-
chies, de superstructures, d’infras-
tructures... de la réalité sociale
présente ? Dans une stratégie pri-
vilégiant certaines luttes préten-
dues infrastructurelles et donc
principales par rapport a d’autres,
prétendues, superstructurelles et
donc secondaires ? Dans I'impuis-
sance a penser l'aliénation et sa
destruction en terme de g/obgl/te’,

c’est-a-dire en termes de non-
hiérarchisation de I’espace-temps
du changement ?

Bref, I'étrangeté de I'attitude du
mouvement révolutionnaire par
rapport a I’homosexualité ne
pose-t-elle pas des questions aux-
quelles on ne pourra pas toujours
éviter de répondre ? Ne traduit-
elle pas la méme incapacité a inté-
grer les luttes des femmes, des
enfants... et d’'une maniére géné-
rale toutes les luttes dites secon-
daires, qui sillonnent le quotidien
en tous sens ? N’exprime-t-elle
pas une difficulté certaine a trans-
former la vie tout de suite, ici et
maintenant, sans attendre les len-
demains prétendument chantants
d’'un pseudo hypothétique grand
soir, dont on ignore plus désor-
mais les tragiques petits matins
blémes ?

J.-M. Raynaud

* In « Traité de savoir-vivre a I'usage
des jeunes générations », Raoul Vanei-
gem, éditions Gallimard, 65 F, en vente
a la librairie du Monde libertaire.

(1) Homosexualité est ici employé au
singulier par commodité de langage,
mais cela va de soi'qu’il n’y a pas une
mais des homosexualités.

« Ceux qui parlent
de révolution...

...sans faire référence a la vie quotidienne (...),
ceux-la ont dans la bouche un cadavre. » *

de pensée et d’attitude du
systeme qu’il combat.

Stéréotype...
quand tu nous tiens !

Mais comment diable cela est-il
possible ? Le mouvement révolu-
tionnaire ignorerait-il que [I'étre
humain n’est jamais ni complete-
ment male ni jamais compléte-
ment femelle et que sa sexualité
releve non du choix mais du
hasard d’une dominante qui
n’exclue jamais I'ambivalence ?
Serait-il incapable de penser la
sexualité autrement qu’en termes
de « norme » et de « déviance » ?
Serait-il aveugle devant une réa-
lité qu’il conviendrait a I’évidence

~d’appréhender en terme de libre

fédération des différences ?

*Serait-il sourd a la détresse et a

I’oppression d’étres humains qui,
dans le contexte social actuel, ont
du mal a vivre « en paix » leur spé-
cificité ?

On s’en doute I'explication de
'attitude du mouvement révolu-
tionnaire par rapport a I’homo-
sexualité n’est ni simple niune. En
premier lieu, on peut supposer
que le mouvement révolutionnaire
est « victime » de la réalité sociolo-
gique dans laquelle il baigne.
C’est bien connu, on a beau étre
révolutionnaire cela n’empéche
pas d’étre né quelque part et de
trimballer partout avec soi les vali-
ses de son éducation. Et comme
le mouvement révolutionnaire est
composé d’une majorité d’hom-
mes nés quelque part, comment
s’étonner de sa propension a
reproduire les valeurs dominantes
du patriarcat ambiant? Dur...
mais incontournable !

De plus, I’homosexualité n’étant
nullement un brevet de révolution
et reproduisant alléegrement en
son sein les valeurs dominantes
dont elle victime, les révolutionnai-
res font preuve a son encontre
d’une certaine méfiance.

Mais ne s’agit-il vraiment que de .

cela ? Car apres tout, les révolu-
tionnaires qui se battent pour une
société débarrassée de I'exploita-
tion et de I'oppression de I'homme
par I’homme sont également, pour
un bon pourcentage d’entre eux,
issus de milieux sociaux « favori-
sés » et cela ne les empéche pas

NOTE DE LECTURE

« Les Antilles

décolonisées »
de Daniel Guérin

L’HEURE ou le fracas des
A explosions vient fort & pro-

pos jeter quelques notes
discordantes dans les flons-flons et
les ron-rons médiatiques qui se sont
fait jour derniérement a propos de
Iarrivée de la course du Rhum, T2
réédition du livre de Daniel Guérin
Les Antilles décolonisées (1) tombe
a pic.

Dans ce livre, en effet, non seule-
ment [’auteur nous décortique la
réalité économique, politique,
sociale, culturelle du colonialisme
qui sévit aux Antilles francaises,
britanniques... mais de plus, et c’est
surement son intérét majeur, il nous
fait découvrir I’amorce de ce qui
pourrait étre une véritable perspec-
tive pour I’avenir d’Antilles décolo-
nisées : la confédération.

Aujourd’hui encore, la plupart
de ceux qui luttent contre le colo-
nialisme frangais, britannique ou
autre, aux Antilles en sont toujours
a proner une stricte indépendance
nationale et a s’enfermer dans I’illu-
sion de la possibilité d’indépen-

dance pour des micros espaces et
des micros groupes humains. Rares
sont ceux qui, comme Daniel Gué-
rin, ont compris ’unité profonde
des Antilles tant au plan géographi-
que, économique, politique ou cul-
turel. Et c’est bien dommage ! Car
¢’est une évidence : I’histoire passée
et présente milite en faveur de
I’union dans la complémentarité des
autonomies et des différences. Aux
Antilles. Comme ailleurs !

Aimé Césaire, qui a écrit la pré-
face de ce livre, ne s’y est d’ailleurs
pas trompé en expliquant « qu’il
rendra un précieux service @ une
cause dont il reste a convaincre les
Antillais eux-mémes qu’elle mérite
d’étre servie : la cause antillaise. »

Ce livre est a lire et a relire pour
quiconque ne désespere pas de par-
courir les espaces infinis de I’avenir
avec autre chose aux pieds que les
galoches rugueuses du passé.

J.-M. RAYNAUD

(1) Daniel Guérin, « Les Antilles
décolonisées », éditions Présence Afri-
caine.
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LITTERATURE

Stig Dagerman, écrivain anarchiste

aussi un anarchiste. Stig Dagerman, né en 1923, est
Pauteur de plusieurs chef-d’ceuvre de la: littérature
comme Le Serpent ou L’Enfant brilé (1). Appartenant a une
génération qui a connu la neutralité suédoise pendant la
Seconde Guerre mondiale, il exprime une profonde angoisse
Jjointe 3 un sentiment de culpabilité. Une partie de son ceuvre
est un peu une réponse au prétendu « miracle suédois ».
Dagerman était aussi anarcho-syndicaliste. Son pére avait
trés t6t amené aux réunions du mouvement et son beau-pére
appartenait au mouvement anarchiste allemand. Mais, cette
filiation n’est pas la seule raison de son engagement :
« Dagerman était anarchiste. Il est temps que I’on accepte, en

P EU de gens savent que le célebre écrivain suédois était

France, cette vérité sur laquelle on a plus ou moins fermé les
yeux jusqu’a maintenant. Et pas un ‘ anar ’’ opportuniste,
prét a retourner sa veste a la vue de la premiére médaille en
chocolat. Non, un anarchiste viscéral, comme on dit. Con-
vaincu, militant. C’est dans le cadre du mouvement de jeu-
nesse des anarchistes suédois qu’il fit ses premieres armes de
Jjournaliste et d’écrivain. » (2).

A partir de 1941, il participe a la rubrique culturelle du quo-
tidien anarcho-syndicaliste Arbetaren, organe de la Svériges
Arbetaren Central Organisationen (S.A.C.). Il y collaborera
jusqu’a sa mort. « Arbetaren inaugure sa page culturelle sans
aucune illusion mais, malgré tout, dans ’espoir de réussir,
une fois de temps en temps, a troubler le calme parfait de la

mare aux canards au moyen d’un pavé juste assez agressif »
).

Doté d’une profonde sensibilité, Dagerman balancera entre
son pessimisme littéraire et son réve de fraternité. Finalement,
il se suicidera en 1954, en pleine célébrité. Il nous reste son
ceuvre, presque compléte en francais et un dossier réalisé par
la revue Plein Chant (2), d’ou nous tirons quelques extraits.
Ils montrent que son talent de romancier n’avait d’égal que
son engagement.

YVES (Florés-Magon)

(1) Collection L’Imaginaire, éditions Gallimard.
(2) « Plein Chant » n°31.

« L’anarchisme

et moi »

ES détracteurs -de [’anar-

I chisme ne se font pas tous la
méme idée du danger idéolo-

gique que représente celui-ci et cette
idée varie en fonction de leur degré
d’armement et des possibilités 1éga-
les qu’ils ont d’en faire usage. Tan-
dis qu’en Espagne, entre 1936 et
1939, l’anarchisme était considéré
comme si dangereux pour la société

qu’il convenait de lui tirer dessus .

des deux cotés (en effet, il n’était
pas seulement exposé, de face, aux
fusils allemands et italiens mais
aussi, dans le dos, aux balles.russes
de ses « alliés » communistes) ;
I’anarchiste suédois est considéré
dans certains cercles radicaux, et en
particulier, comme un romantique
impénitent, une sorte d’idéaliste de
la politique aux complexes libéraux
profondément enracinés.

De fagon plus ou moins cons-
ciente, on ferme les yeux sur le fait,
pourtant capital, que I’idéologie
anarchiste, couplée a une théorie
économique (le syndicalisme) a
débouché en Catalogne, pendant la
guerre civile, sur un systéme de
production fonctionnant parfaite-

particulier dans les pays latins sous
le nom d’anarcho-syndicalisme et
s’y est révélée d’une parfaite effica-
cité non seulement pour la conquéte

“de libertés jadis étouffées, mais éga-

lement pour la conquéte du pain.
Le critéere de P’anomalie d’un

systéme social, ce n’est pas seule-

ment une injustice révoltante dans

ment, basé sur [’égalité économique
et non pas sur le nivellement men-
tal, sur la coopération pratique sans
violence idéologique et sur la coor-
dination rationnelle sans assassinat
de la liberté individuelle, concepts
contradictoires qui semblent mal-
heureusement étre de plus en plus
répandus sous forme de synthéses.

Afin, pour commencer, de réfu-
ter une variété de critique anti-
anarchiste qui est souvent le fait de
gens qui confondent leur pauvre
petit fauteuil de rédacteur avec un
baril de poudre et qui, a la lumiére,
par exemple, de quelques reporta-
ges sur la Russie, pensent détenir le
monopole de la vérité sur la classe
ouvriére et sur ses conditions, j’ai
’intention dans les lignes qui sui-
vent, de m’attarder sur cette forme
d’anarchisme qui est connue, en

a.LT

~ « La littérature
prolétarienne en Wallonie »

EDITION de ce livre vient combler nos lacunes sur un mouvement

L’

littéraire peu connu. On y trouve un historique montrant
Pinfluence de la littérature prolétarienne francaise et de son anima-

teur, Henry Poulaille. Toutefois les écrivains wallons critiqueront celui-ci, lui
reprochant un manque d’engagement politique. Malgré cette rupture, ils ne
réussiront pas a gagner le prolétariat a leurs idées. Apres la stagnation, puis la
guerre, un sursaut eut lieu vers 1954-1955. La revue Le musée du soir tenta,

par exemple, de rassembler des auteurs.

Cet historique est suivi de deux textes. Celui d’Hector Clara (Nos haras
inconnus) décrits les chevaux utilisés dans les mines. Quant a La peur de
Charles Nisolle, c¢’est une suite de tableaux sur les mineurs, remarquablement

dépeints.

Pas de gaité dans ces textes, mais jamais de misérabilisme. Aux modes litié-
raires, ils préférent le langage simple de la sincérité ; une raison pour recom-

mander ce livre.

YVES (Gr. Florés-Magon)

« La littérature prolétarienne en Wallonie », éditions Plein-Chant, 54 F, en vente a

la librairie du Monde libertaire.

la répartition de la nourriture, des
vétements et des possibilités d’édu-
cation, il faut aussi que soit bien
établi le fait qu’une autorité tempo-
relle qui inspire la peur a ses admi-
nistrés doit étre 1’objet d’une
méfiance salutaire. Les systémes
basés sur la terreur, comme le
nazisme, révelent certes instantané-
ment leur nature par une brutalité
physique qui ne connait pas de bor-
nes, mais une réflexion un peu plus
approfondie améne vite & compren-
dre que les systemes étatiques les
plus démocratiques eux-mémes font
peser sur le commun des mortels
une charge d’angoisse que ni les

fantomes ni les romans policiers
n’ont la moindre chance d’égaler.

Nous nous souvenons tous de ces
gros titres noirs et terrifiants dans
les journaux, a I’époque de Munich
— combien de névroses n’ont-ils
pas sur la conscience ! —, mais la
guerre des nerfs que les maitres du
monde sont en train de mener en ce
moment méme contre la population
du globe, au moyen de I’Assemblée
générale de I’O.N.U., n’est pas
moins raffinée. Laissons de coté ce
qu’a d’inadmissible le fait qu’une
poignée de délégués puisse jouer
avec le sort d’un bon milliard
d’étres humains sans que personne
trouve cela révoltant mais qui dira a
quel point est horrifiante et bar-
bare, du point de vue psychologi-
que, la méthode selon laquelle sont
réglées les destinées du monde ? La
violence psychique qui semble étre
le dénominateur commun de la poli-
tique que meénent des pays par ail-
leurs aussi différents que I’Angle-

terre et PU.R.S.S., est déja suffi-
sante pour justifier que I’on qualifie
leur régime respectif d’inhumain. Il
semble que pour les régimes autori-
taires, aussi bien démocratiques que
dictatoriaux, les intéréts de I’Etat
soient peu a peu devenus une fin en
soi devant laquelle a dii s’effacer le
but originel de la politique : favori-
ser les intéréts de certains groupes
humains. (...)

Il doit donc pouvoir étre établi
que I’Etat démocratique de I’épo-
que contemporaine représente une

variété tout a fait nouvelle d’inhu- °

manité qui ne le cede en rien aux
régimes autocratiques des époques
précédentes. Le principe « diviser
pour régner » n’a certes pas été
abandonné mais ’angoisse résul-
tant de la faim, ’angoisse résultant
de la soif, I’angoisse résultant de
I’inquisition sociale a, au moins en
principe, dii céder la place, en tant
que moyen de souveraineté dans le
cadre de I’Etat-providence, a
I’angoisse résultant de I’incertitude
et a l’incapacité dans laquelle se
trouve Pindividu de disposer de
I’essentiel de son destin. (...)

La psychologie sociologique doit
se donner pour tiche de détruire le
mythe de I’« efficacité » du centra-
lisme : la névrose, causée par le
manque de perspective et par
I’impossibilité d’identifier sa situa-
tion dans la société, ne peut étre
contrebalancée par des avantages
matériels purement apparents.
L’éclatement de la macro-
collectivité en de petites unités indi-
vidualistes, coopérant entre elles
mais par ailleurs autonomes, que
préconise  1’anarcho-syndicalisme,
est la seule solution psychologique
possible dans un monde névrosé ou
le poids de la superstructure politi-
que fait chavirer 1’individu.
L’objection selon laquelle la coopé-
ration internationale serait entravée
par la destruction des différents
Etats ne résiste naturellement pas a
I’analyse ; car personne ne pourrait
oser soutenir que la politique étran-
gére menée sur le plan mondial, par
les différents Etats ait contribué a
rapprocher les nations les unes des
autres.

Stig DAGERMAN
(1946)

r

Programmes ‘

de Radio-Libertaire

Jeudi 4 décembre
« Blues en liberté » (10 h a 12 h) : le piano entre les deux guerres,
et les prolongements dans le blues moderne.
« Femmes libres» (12 h a 14 h): on se souvient de May
Picqueray...
« Paris au ras des pavés » (19 h 30 a 20 h 30) : petites et grandes
histoires de Paris... I’eau du XIXe siécle a aujourd’hui.
« L’Amarante » (20 h 30 a 22 h) : les déménagements... comment
se faire emballer ?
« Jazz en liberté (22 h 30 a 3 h) : diffusion en différé du Festival
des musiques mutantes au T.L.P., avec Last Exit, Siegfried Kess-
ler, Henri Bourde, Mal Waldran et Chico Freeman.

Vendredi 5 décembre

‘« Et les croissants, bordel ! » (8 h a 10 h) : revue de presse, musi-
. ques et informations...

« Bonjour I’Asie » (10 h a 12 h) : la saga de la cithare chinoise
(suite) et récits de voyages.

« H. comme hasard » (12 h a 14 h) : réflexions autour d’un trou...
-« L’Invité quotidien » (19 h a 21 h) : avec la L.D.H., la campagne
menée par des organisations humanitaires contre I’apartheid et la
présence de Total en Afrique du Sud.

« Regards sur... » (21 h a 22 h 30) : dossiers militants animés par
le groupe Malatesta de la F.A., la Sécurité sociale.

¢ Samedi 6 décembre
« Forum » (11 h 30 a 12 h 30) : homosexualités et révolution, avec
| Daniel Guérin.

« Chronique syndicale» (12 h 30 a 14 h 30): Solidarnésc
aujourd’hui, ’actualité syndicale. :

« 01 Anarchie » (16 h a 17 h 30) : technologies modernes, avec

comme invité Norbert Alter.

Oudin.

tives.

du géne ».

Dimanche 7 décembre
« Matinée anticléricale » (10 h a 12 h) : la foi qui tue, avec Bernard

« Folk & lier » (12 h a 14 h 30) : spécial « country music U.S.A. ».
 Lundi 8 décembre
« Allo maman bobo » (18 h 30 a 20 h 30) : les maladies dégénéra-

Mercredi 10 décembre
« Sens interdit » (17 h 15 a 18 h 30) : le professeur Gros, ancien
directeur de I'Institut Pasteur, a propos de son livre « Les secrets

« Humeurs » (18 h 30 a 20 h 30) : toujours les difficultés de la lan-
gue francaise, et une dictée en prime !
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